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Umsdtze bis zu € 100.000 im Jahr sind jetzt umsatzsteuerbefreit.

UMSATZSTEUER

Die neue Kleinunternehmer-
regelung: Was sich andert

Ende des vergangenen Jahres haben Bundesregierung und Bundesrat das Jahressteuer-
gesetz 2024 beschlossen. Eine der Anderungen, die seit dem 1.1.2025 in Kraft getreten

sind, betrifft die Kleinunternehmerregelung.

Aufgrund von EU-Vorgaben musste Deutsch-
land seine Kleinunternehmerregelung
umfassend reformieren. Fiir Unternehmer
hierzulande @ndert sich vor allem die Um-
satzgrenze, bis zu der man als Kleinunter-
nehmer von der Umsatzsteuer befreit ist.
Bislang konnte Kleinunternehmer nur sein,
wer im Vorjahr maximal einen Umsatz von
€ 22.000 erwirtschaftet hat und im lau-
fenden Jahr voraussichtlich nicht mehr als
€ 50.000 in Rechnung stellt. Diese Grenzen
wurden nun angehoben. Die Umsatzgren-
ze fiir das Vorjahr liegt nun bei maximal
€ 25.000 und der Umsatz fiir das laufende
Jahr darf sogar bis zu € 100.000 betragen.
Bleibt ein Unternehmer innerhalb dieser

Umsatzgrenzen, muss er auf seinen Rech-
nungen keine Umsatzsteuer ausweisen.
Ubersteigt der Umsatz des laufenden Jah-
res jedoch die Grenze von € 100.000, so
gilt Folgendes: Bis zu einem Umsatz von
€ 99.999 kdnnen Rechnungen ohne Um-
satzsteuer ausgestellt werden. Bei der
ndchsten Rechnung, die zu einem Umsatz
oberhalb von € 100.000 fiihrt, muss diese
ndchste Rechnung unter Ausweisung von
Umsatzsteuer geschrieben werden, ebenso
alle weiteren.

Geltung auch im EU-Ausland
Ein zentrales Element der neuen Kleinun-
ternehmerregelung ist die Anwendung auch
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Platz 12 in Bayern

Anfang des Jahres haben wir an einer
umfassenden Umfrage des Handels-
blatts teilgenommen, an der sich ca.
1.100 Steuerberater aus ganz Deutsch-
land beteiligt haben. Wir sind stolz
darauf, dass unsere Kanzlei vom Han-
delsblatt als "Bester Arbeitgeber 2025"
ausgezeichnet wurde.

Unsere Kanzlei hat es auf Platz 12
aller Kanzleien in Bayern geschafft.
Dieser beeindruckende Erfolg ist ein
bedeutender Meilenstein fiir unser
Team und motiviert uns, unsere exzel-
lente Arbeit fortzusetzen und weiterhin
hohe Qualitatsstandards zu erfiillen.

Ein besonderer Dank gilt unserem
herausragenden Team, das durch sei-
nen unermidlichen Einsatz und die
exzellente Zusammenarbeit diesen
Erfolg moglich gemacht hat. Wir sind
stolz darauf, in einem solch dyna-
mischen und engagierten Umfeld zu
arbeiten.

Instagram: stb_mentel @J

Besuchen Sie uns auf
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fir Umsdtze im EU-Ausland. Zwar sind die
Mitgliedstaaten nicht dazu verpflichtet,
ebenfalls Kleinunternehmerregelungen
einzufiihren, ab jetzt ist es in Deutschland
ansdssigen Unternehmen aber grundsatz-
lich moglich, sowohl im Inland als auch
im Ausland als Kleinunternehmer ohne
Umsatzsteuer aufzutreten. Die Umsatz-
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hdchstgrenzen gelten dann ebenfalls im
Ausland. Damit diese insgesamt nicht
iberschritten werden, miissen samtliche
Umsdtze vierteljdhrlich elektronisch gegen-
tiber der Finanzverwaltung erklart werden.
Dies hat einen erheblichen Verwaltungsauf-
wand zur Folge, der bei der Entscheidung
bedacht werden sollte. |

Das Jahressteuergesetz 2024 —
ein Auszug an Neuerungen ab 2025

Jahressteuergesetze bringen oft zahlreiche Anpassungen im Steuerrecht mit sich. Das
Jahressteuergesetz 2024 regelt mit etwa 130 Einzelmainahmen diverse Anderungen.
Der folgende Artikel gibt einen Uberblick iiber einige der Anderungen.

O Kleinunternehmerwerden dauerhaftvon
der Pflicht zur Ausstellung von E-Rech-
nungen befreit.

O Die Steuerbefreiung fiir Photovoltaik-
anlagen gilt nun einheitlich fiir alle
Gebdudearten bis zur maximal zulds-
sigen Bruttoleistung von 30 kW (peak)

je Wohn- und Gewerbeeinheit. Bisher
waren es bei bestimmten Gebduden nur

15 kW (peak). Unverandert bleibt, dass
die Bruttoleistung insgesamt hochstens

100 kW (peak) pro Steuerpflichtigen oder

Mitunternehmerschaft betragen darf.
O Eltern kdnnen kiinftig hohere Betreu-
ungskosten steuerlich geltend machen.

Ab nun sind 80 Prozent der Kosten fir

die Betreuung in Kindergarten, Kinder-
krippe oder Tagesmutter absetzbar. Bis-

herwaren es zwei Drittel der Kosten. Der

Hochstbetrag der absetzbaren Kosten
steigt von € 4.000 auf € 4.800.
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O Ein Abzugvon Unterhaltsleistungen wird
kiinftig nur noch bei Bankiiberweisung
anerkannt. Bisher war auch die Bezah-
lung von Bargeld zugelassen.

O Bonuszahlungen, die von gesetzlichen
Krankenkassen fiir gesundheitsbewuss-
tes Verhalten bezahlt werden, sind nun
dauerhaft bis zu € 150 steuerfrei.

O Enthalten ist auBerdem die Méglichkeit
der Ubertragung von Wirtschaftsgiitern
zwischen beteiligungsidentischen Per-
sonengesellschaften zum Buchwert.

O Die Frist fiir die Antragstellung des Lohn-
steuerfreibetrags wird auf den 1. Novem-
ber des Vorjahres, fiir das der Freibetrag
gelten soll, verschoben. Bisherwar dies
der 1. Oktober.

Ausblick: Wenn Sie Fragen zu einer der ge-

nannten Anderungen haben oder weitere
Informationen bendétigen, dann sprechen
Sie uns jederzeit gerne an. |

ERBRECHT
Begiinstigungs-
transfer bei
Erbschaftssteuer

Ubertragen sich Erben nach dem Tod
ihrer Eltern gegenseitig Unternehmens-
anteile und Grundstiicke, so kénnen

sie die Regelungen zu steuerlichen
Begiinstigungen auch dann noch in
Anspruch nehmen, wenn zwischen
Erbfall und Ubertragung mehr als sechs
Monate vergangen sind. Dies hat der
Bundesfinanzhof (BFH) entschieden.

Ein Ehepaar verstarb und vererbte
mehrere Grundstiicke sowie Unterneh-
mensanteile an ihre beiden S6hne. Das
Finanzamt erlie? Erbschaftssteuerbe-
scheide und beriicksichtigte die vom
Gesetz vorgesehene Steuerbegiinstigung.
Dabei kam den Briidern insbesondere die
Regelung zugute, wonach Anteile an Kapi-
talgesellschaften und ein Familienheim
von der Erbschaftssteuer befreit sind. Es
ergingen Erbschaftssteuerbescheide, die
auch bestandskréftig wurden.

Transfer steuerlicher
Begiinstigungen moglich
Drei Jahre spdter Ubertrugen sich die
Briider wechselseitig ihre je zur Halfte
geerbten Anteile, so dass am Ende
ein Bruder alle Anteile am Unterneh-
men hielt und die Grundstiicke jeweils
zu Alleineigentum aufgeteilt wurden.
Sodann wurde beim Finanzamt eine
Anderung des Erbschaftssteuerbescheids
beantragt. Die Begriindung: Nach den
wechselseitigen Ubertragungen miiss-
ten die erbrechtlichen Begiinstigungen
neu berechnet werden. Das Finanzamt
verweigerte eine neue Beurteilung, da
zwischen dem Erbfall und der Aufteilung
unter den Briidern mehr als sechs Monate
vergangen waren. Dagegen klagte einer
der Briider und bekam Recht. Zwar exis-
tiert tatsdchlich eine Regelfrist von sechs
Monaten, wenn erbrechtliche Begiinsti-
gungen von einem Erben auf den ande-
ren Erben {ibertragen werden sollen (sog.
Begiinstigungstransfer). Eine langer dau-
ernde Erbauseinandersetzung ist jedoch
begriindbar, z.B. mit einer Vielzahl von
steuerrechtlichen und bewertungsrecht-
lichen Fragen, die vorab noch geklart
werden miissen. |
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Auch ein
unleserliches
Fahrtenbuch zahlt

Ein Fahrtenbuch darf nicht von vorneher-
ein mit der Begriindung nicht beriicksich-
tigt werden, dass es nicht ordnungsge-
maf gefiihrt wurde.

Ein Freiberufler fuhr beruflich einen BMW
und einen Lamborghini. Fiir beide fiihrte
er ein handschriftliches Fahrtenbuch. Das
Finanzamt ging davon aus, dass er die Fahr-
zeuge auch privat nutzte und setzte eine
entsprechende Entnahme fiir die private
Nutzung der beiden Fahrzeuge an. Dieser
verwies jedoch auf seine Fahrtenblicher,
die ergeben, dass er beide Fahrzeuge nicht
privat genutzt habe. Im Privatvermdgen
hielt der Mann einen Ferrari 360 Modena
Spider und einen Jeep Commander.

Anschein der Privatnutzung kann
erschiittert werden

Das Finanzamt lie das Fahrtenbuch
unberiicksichtigt mit der Begriindung,
dass dieses nicht leserlich sei und teil-
weise Angaben fehlten. Die nach Vorlage
der Fahrtenbiicher angefertigten elektro-
nischen Aufzeichnungen verweigerte das
Finanzamt, weil diese nachgeschrieben
waren und damit nicht den Anforderungen
an ein Fahrtenbuch gerecht wiirden. Der
Fall ging bis zum Bundesfinanzhof. Der
rigte dieses Vorgehen. Zwar werden nach
allgemeiner Lebenserfahrung betriebli-
che Fahrzeuge auch privat genutzt. Dieser
Anschein kann jedoch erschiittert wer-
den, wenn man Umstdnde vortragt, die
dagegensprechen. Das Finanzamt hdatte
sich deshalb auch mit den unleserlichen
Fahrtenbiichern beschéftigen miissen. B

EINKOMMENSTEUER
Mangelim
Kassenbuch

Der Bundesfinanzhof hat entschie-
den, dass die Art und Weise, wie ein
Steuerpflichtiger seine Aufzeichnungen
organisiert, zur nachtrdglichen Korrek-
tur eines bestandskréftigen Steuerbe-
scheids fiihren kann.

Ein Einzelhdandler ermittelte seinen
Gewinn im Wege der Einnahmeniiber-
schussrechnung. Das Finanzamt veran-
lagte ihn zundchst gemaf} seiner abge-
gebenen Steuererkldrung und ohne
Vorbehalt der Nachpriifung. Bei einer
spdteren Auflenpriifung stellte sich
jedoch heraus, dass die Aufzeichnungen
des Kldgers ungeniigend waren. Konkret
bemadangelte der Priifer, dass der Klager
die aus seiner elektronischen Kasse gene-
rierten Z-Bons teilweise handschriftlich
abinderte. Diese Anderungen wurden
jedoch nurteilweise in den Kassenbericht
{ibernommen. Auch die Kassenendbe-
stdnde wurden nicht immer am Folgetag
als Bestand in der Kasse ausgewiesen.
Der Priifer veranlasste wegen erheblicher
Kassenfiihrungsmangel eine Hinzuschat-
zung in Hohe von 10% der Barerldse. Das
Finanzamt @nderte dementsprechend die
Einkommensteuer- und Umsatzsteuerbe-
scheide. Hiergegen wandte sich der Mann
vor Gericht. Das Finanzgericht gab ihm
zundchst Recht. Der Bundesfinanzhof
kassierte das Urteil jedoch wieder.

Kassenbuch muss Vorschriften
entsprechen

Die obersten Finanzrichter stellten klar,
dass bestandskréftige Steuerbescheide
nicht nur dann gedandert werden kénnen,
wenn der Steuerpflichtige Einnahmen
nicht aufgezeichnet hat. Auch die Art und
Weise, wie die Aufzeichnungen gefiihrt
wurden, kann zu einer nachtrédglichen
Anderung fiihren. Dies gilt fiir Méngel
in der Aufzeichnung des Wareneingangs
ebenso wie fiir sonstige Aufzeichnungen
oder die Belegsammlung des Steuer-
pflichtigen.

Fazit: Auch ein freiwillig gefiihrtes Kassen-
buch muss den Vorschriften entsprechen
und darfnicht mangelhaft gefiihrt werden.
Andernfalls droht eine Uberpriifung auch
nach Bestandskraft des Bescheides. W

Digitale
Lohnabrechnung
ist ausreichend

Arbeitgeber diirfen Gehaltsab-
rechnungen auch ausschlieilich
elektronisch zur Verfiigung stellen.
Dies hat das Bundesarbeitsgericht
auf die Klage einer Mitarbeiterin
entschieden, die ihre Entgeltabrech-
nung weiterhin auf Papier erhalten
wollte. Das Gericht stellte klar, dass
eine Entgeltabrechnung auch dann
in der erforderlichen Textform zur
Verfiigung gestellt ist, wenn sie nur
elektronisch abgerufen werden kann.

Bei dem Betrieb handelte es sich um
einen Einzelhandel. Dieser beschloss
in einer Betriebsvereinbarung die
Einflihrung eines digitalen Mitarbei-
terpostfachs. In diesem sollten alle
Personaldokumente, insbesondere
Entgeltabrechnungen, den Mitarbei-
tern mit einem Passwort geschiitzt
bereitgestellt werden. Eine Mitarbei-
terin wollte diese Neuerung jedoch
nicht mitgehen und klagte, dass sie
weiterhin ihre Abrechnung auf Papier
erhalten mochte. Sie bekam erstins-
tanzlich zwar Recht, das Urteil wurde
jedoch in der zweiten Instanz wieder
kassiert. Die obersten Richter am Bun-
desarbeitsgericht entschieden, dass es
rechtmaRig ist, Entgeltabrechnungen
nur noch elektronisch zur Verfiigung
zu stellen. Voraussetzung ist jedoch,
dass der Arbeitgeber den Beschéftigten
ermoglicht, die Dokumente im Betrieb
einzusehen und dort auszudrucken,
falls diese privat nicht iiber einen On-
line-Zugriff verfiigen.

Fazit: Ist fiir ein Dokument im Gesetz
die Textform vorgeschrieben, so be-
deutet dies nicht, dass das Dokument
in ausgedrucktem Zustand vorliegen
muss. Es gentigt, wie in dem beschrie-
benen Fall, wenn es elektronisch ab-
gerufen werden kann. Verlangt das
Gesetz die sog. Textform, so muss das
Dokument auch nicht unterschrieben
sein. Es genligt, wenn der Absender
anderweitig erkennbar ist. |
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Abriss- und Neubaukosten keine
auBergewohnliche Belastung

Die Kosten fiir den Abriss eines formaldehydbelasteten Einfamilienhauses und dessen
spédterer Neubau sind nicht als auBergewdhnliche Aufwendungen von der Einkom-
mensteuer abziehbar, wenn der Abriss und der Neubau nicht notwendig waren, um die
Formaldehydemission zu beseitigen. Dies hat ein Finanzgericht festgestellt.

Dem Urteil lag folgender Fall zugrunde:
Der Eigentlimer eines Einfamilienhauses
hatte gesundheitliche Beschwerden, die
vor allem in den Wintermonaten auftraten,
wenn er sich viel in seinem Haus aufhielt.
Das Gutachten eines Baubiologen ergab
eine erhdhte Formaldehydkonzentration im
Schlafzimmer. Der Arzt empfahl dem Pati-
enten eine Sanierung oderrietzum Umzug.
Der Baubiologe empfahl ,,Minimierungs-
mafinahmen®. Der Kldger lie3 daraufhin
sogleich sein gesamtes Haus abreifen und
ein neues Haus errichten. Einen Grofteil
der Kosten wollte er in seiner Einkommen-
steuer als auBergewdhnliche Belastung
ansetzen, was ihm jedoch das Finanzamt
verweigerte. Er klagte vor Gericht. Die Klage
wurde jedoch abgewiesen.

Wann eine Sanierung zwangslaufig ist

Zwar konnen Aufwendungen, die im
Zusammenhang mit Gegenstdnden des
existenznotwendigen Bedarfs entstehen,
als aulergewdhnliche Belastungen abgezo-
gen werden. Dies kann insbesondere dann
der Fall sein, wenn von einem Gegenstand
des existenznotwendigen Bedarfs eine
konkrete Gesundheitsgefahr ausgeht. Auf-
wendungen, die zur Abwendung konkreter
Gesundheitsgefahren ausgegeben werden,
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sind zwangsldufig und damit grundsatzlich
absetzbar, wenn der gesetzliche Grenzwert
der Formaldehydbelastung von 0,1 ppm in
Innenrdumen iberschritten wird. Dies war
vorliegend der Fall.

Nur notwendige Aufwendungen
abziehbar

Allerdings sind SanierungsmafRnahmen
nur dann abziehbar, wenn sie auch not-
wendig waren. Dies war fiir den Abriss
und Neubau jedoch nicht der Fall, denn
das Gutachten des Baubiologen empfahl
lediglich Mafnahmen zur Minimierung
der Formaldehydbelastung. Dabei war
die Rede von einer Abdichtung von Fugen
und Offnungen und einer besseren Entliif-
tung. Ein Abriss und Neubau wurde nicht
empfohlen und war laut Gutachter auch
nicht notwendig. Das Gericht lehnte die
Anerkennung der Abriss- und Neubau-
kosten daher mangels Notwendigkeit ab.

Fazit: Das Urteil verdeutlicht, dass Kosten
fiir den Abriss und Neubau eines Hauses
nicht automatisch als aufSergewohnliche
Belastung steuerlich absetzbar sind. Wer
steuerliche Vorteile geltend machen méch-
te, sollte sich friihzeitig mit uns abstim-
men. |

MIETRECHT
Hund rechtfertigt
keine Kiindigung

Ein Mietvertrag, in dem die Haltung
eines Hundes von der Zustimmung des
Vermieters abhdngig ist, ist nur dann
rechtmaBig, wenn hierfiir sachliche
Griinde vorliegen. Ein generelles
»hicht erwiinscht sein“ reicht hierfiir
nicht aus.

Ein Vermieter stritt sich mit seinen Mie-
tern tber die Haltung eines Jack Russel
Terriers in einer Mietwohnung. Laut Miet-
vertrag war die Haltung eines Hundes nur
nach vorheriger Zustimmung erlaubt.
Der Vermieter verweigerte diese jedoch,
ohne dabei Griinde zu nennen. Die Mieter
schafften sich daraufhin trotzdem einen
Hund an und erhielten die Kiindigung.

Hundehaltung auch ohne
Zustimmung

Die Richter am Amtsgericht gaben
zundchst teilweise dem Vermieter Recht.
Zwar war die Kiindigung nicht wirksam
ausgesprochen worden, weil der Vermie-
ter keine vorherige Abmahnung ausge-
sprochen hatte. Erst wenn in Folge einer
Abmahnung keine Reaktion des Mieters
erfolgt wdre, hatte eine Kiindigung Aus-
sicht auf Erfolg.

Jedenfalls stellten die Richter am
Amtsgericht aber fest, dass die Mieter den
Hund aus der Wohnung entfernen miiss-
ten. Gegen dieses Urteil legten die Mie-
ter Berufung ein und bekamen vor dem
Landgericht Recht. Denn die Regelungim
Mietvertrag, wonach eine Hundehaltung
nurnach vorheriger Zustimmung des Ver-
mieters erlaubt war, ist unzuldssig. Denn
sie benennt keine Kriterien, wann Hunde
erlaubt sind und wann nicht, sondern legt
die Entscheidung iiber die Haltungin das
freie Ermessen des Vermieters. Eine sol-
che Regelung ist aber eine unangemes-
sene Benachteiligung des Mieters und
damit unzuldssig.

Fazit: Ein grundsditzliches Verbot zur Hun-
dehaltung war im vorliegenden Fall nicht
zuldssig. Mietern kann die Hundehaltung
nur dann untersagt werden, wenn sach-
liche Kriterien hierfiir vorliegen, wie z.B.
eine Stérung der anderen Mieter. |

Impressum: Mentel & Mentel GmbH, Steuerberatungsgesellschaft, 83661 Lenggries, Hohenburg 5
Tel.: 08042/9109 - 0 - Fax: 9109 — 10, e-mail: kanzlei@mentel-stb.de - www.mentel-mentel.de
Die verdffentlichten Beitrdge sind urheberrechtlich geschiitzt, ohne Gewahr und kénnen eine

personliche Beratung durch uns nicht ersetzen!

Redaktion und Gestaltung: InfoMedia News & Content GmbH, www.infomedia.co.at





